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1. Czym jest fi-
lozofia? Defini-
cja i dzialy filo-
zofi

* wyjasnia pochodze-

nie nazwy ,,filozofia
wymienia dziedziny fi-
lozofii

2

* odréznia pytania filo-
zoficzne od innych ro-
dzajoéw pytan

* charakteryzuje za-
gadnienie bezintere-
sownosci poznania fi-
lozoficznego

* podaje przyktady for-
mutowanych w historii
filozofii dylematow fi-
lozoficznych

* samodzielnie formu-
luje pytania filozoficzne
* proponuje wlasne wy-
jasnienie zagadnienia
bezinteresownosci po-
znania * bierze udziat w
dyskusji na temat zna-
czenia filozofii w zyciu
cztowieka

2. | 2. Myslenie fi-
lozoficzne, po-
toczne, nau-
kowe. Rodzaje
myslenia

* wyjasnia terminy:
swiatopoglad, myslenie
potoczne, ideologia, my-
slenie mityczne

» wskazuje roznice
miedzy filozofig a reli-
gig, sztuka i nauka

* charakteryzuje zjawi-
sko konformizmu po-
Znawczego © przytacza
argumenty przeciw
,,czystemu mysleniu”

* opisuje powigzania fi-
lozofii i innych dzie-
dzin zycia cztowieka °
wskazuje na wspotcze-
sne przyktady obecno-
$ci myslenia mitycz-
nego

* tworzy wypowiedz
pigtnujaca lenistwo inte-
lektualne




Czy slowa co$
znaczg? Ele-
menty logicznej
analizy wypo-
wiedzi

* opisuje funkcje wypo-
wiedzi ¢ wyjasnia ter-
miny: zdanie w sensie
logicznym, sugestia, tru-
izm, wypowiedz metna

* charakteryzuje przy-
czyny niejasnosci wy-
powiedzi * wyjasnia

podzial na zdania syn-
tetyczne 1 analityczne

* podaje przyktady wy-
powiedzi zawieraja-
cych sugestie i kry-
tycznie je analizuje

* podaje przyktady —
inne niz omoéwione w
podreczniku lub na lek-
cji — funkcji wypowie-
dzi * przeksztatca wy-

* podaje wlasne przy-
ktady zdan analitycz-
nych i syntetycznych
(zar6wno prawdziwych,
jak 1 falszywych) * two-

powiedzi metne w zda- | rzy przyktady zadan za-

nia w sensie logicznym | wierajacych paradoksy
Co jest czym? |« odroznia definicje * wymienia bledy defi- | « opisuje filozoficzng i | ¢ charakteryzuje pro- * nazywa i koryguje
Definiowanie sprawozdawcze 1 projek- | nicji sprawozdaw- praktyczng warto$¢ de- | blemy zwigzane z for- | btedy zawarte w defini-

tujace * charakteryzuje
budowg definicji kla-
sycznej

czych

finiowania

mutowaniem definicji
realnych ¢ podaje wia-
sne przyktady poszcze-
gblnych typoéw bledow
w definiowaniu

cjach ¢ §wiadomie two-
rzy definicje zawiera-
jace btedy 1 poddaje je
dyskusji

Jak wyrazi¢ i
uzasadni¢ swoje
przekonania?
Argumentacja i
dyskusja jako
narzegdzia filo-
zoficzne

* wymienia i omawia po-
dane w podregczniku ro-
dzaje argumentacji * po-
daje cechy dobrej dysku-
sji

* charakteryzuje wa-
runki akceptowalnosci
omoéwionych argu-
mentacji

* dokonuje krytyki ar-
gumentacji nieracjo-
nalnej i nieuczciwej

* podaje inne niz omo-
wione w podreczniku
lub na lekcji rodzaje ar-
gumentacji, zar6wno
uczciwej, jak 1 nieucz-
ciwej * podaje przy-
ktady wypowiedzi,
ktore moga zosta¢ oce-
nione jako argumenty
poprawne lub niepo-
prawne

* uczestniczy w dyskusji
merytorycznej * propo-
nuje zagadnienia do
dyskusji




Czy $wiatem
rzadza zasady?
Arché 1 po-
czatki filozofii

* wyjasnia okre$lenie
»filozofowie przyrody”

» omawia koncepcje
arché u filozofow jon-
skich 1 Pitagorasa

* wskazuje spoteczny,
kulturowy 1 geogra-
ficzny kontekst ksztal-
towania si¢ pierw-
szych koncepcji filo-
zoficznych * podaje
rézne rozumienia wy-
razow ,natura” 1
»przyroda”

* podaje argumenty na
rzecz wlasnego rozu-
mienia arché

* bierze udzial w dysku-
sji na temat zasadnosci
poszukiwania arché

Lepsza jest
zmienno$¢ czy
stalo$¢? Hera-
klit kontra Par-
menides

* objasnia koncepcje ar-
ché w filozofii Heraklita
i Parmenidesa

» wskazuje na cechy
bytu i niebytu w kon-
cepcji Parmenidesa °
zestawia koncepcje
procesualizmu White-
heada z koncepcja wa-
riabilizmu Heraklita

* przytacza metodg re-
dukcji do absurdu i
omawia ,,paradoks
strzaly” » wskazuje na
watki mysli Heraklita 1
Parmenidesa w filozo-
fiit Empedoklesa

* przytacza metode re-
dukcji do absurdu i
omawia ,,paradoks
strzaty” » wskazuje na
watki mysli Heraklita i
Parmenidesa w filozofii
Empedoklesa

* tworzy wypowiedz be-
daca apologia koncepcji
wariabilizmu lub staty-
zmu ° bierze udziat w
dyskusji na temat prze-
wagi jednego ze zrodet
poznania: doswiadcze-
nia lub rozumu

Swiat sktada sie
z atomoOw.
Grecy 1 po-
czatki nauki

* wymienia elementy
koncepcji atomizmu u
Demokryta

* omawia roznice w
pojmowaniu bytu
przez Leucypa i elea-
tow

* odtwarza losy kon-
cepcji atomistycznej w
filozofii 1 nauce °
wskazuje cechy me-
tody empirycznej

* poréwnuje rozumienie
atomu u Demokryta, w
nauce nowozytnej i
wspotczesnej

* rozwaza kwesti¢ wol-
nosci woli w §wiecie
zdeterminowanym przez
atomy




9. Czy mozna
poznac §wiat?
Metoda Sokra-
tesa 1 idealizm
Platona

* rozr6znia okreslenia:
wiedza subiektywna 1
wiedza obiektywna °
okresla cechy metody
majeutycznej

* przedstawia platon-
ska krytyke postrzega-
nia zmystowego * wy-
jasnia platonskie roz-
roéznienie na $wiat idei
1 $wiat rzeczy

* charakteryzuje pro-
ces anamnezy jako
podstawe platonskiej
teorii poznania

* rekonstruuje poli-
tyczne przemiany w
Atenach w V/IV w.
p.n.e. jako tlo dla filo-
zofii Platona * wyka-
zuje przeksztalcenia
platonskiej teorii po-
znania wzgledem filo-
zofii Sokratesa

* przeprowadza roz-
mowg¢ na dowolny temat
za pomocg metody ma-
jeutycznej

Jak poznawac
$wiat r6znorod-
nych rzeczy?
Realizm metafi-
zyczny Arysto-
telesa

* opisuje koncepcje rea-
lizmu metafizycznego

* omawia arystotele-
sowska krytyke teorii
idei » wskazuje na
Arystotelesa jako na
mysliciela taczacego
wiedze filozoficzng i
naukowg

* charakteryzuje dua-
lizm jako koncepcj¢ fi-
lozoficzng * wymienia
rodzaje przyczyn i
okresla koncepcje ce-
lowosci natury

» wskazuje roznice mig-
dzy mysla Platona a
Arystotelesa w kwestii
teorii wiedzy i1 metafi-
zyki ¢ uzasadnia wyste-
powanie r6znych duali-
zmOw w systemie Ary-
stotelesa

* podaje argumenty
przeciw koncepcji celo-
wosci natury * omawia
rodzaje przyczyn na
przyktadach innych niz
omawiane w podre¢cz-
niku 1 na lekcji

Ile wazy wie-
dza? Filozofia a
nauka nowo-
zytna

* charakteryzuje materia-
lizm jako poglad ontolo-
giczny na tle innych
koncepcji

* rekonstruuje prze-
miany poj¢cia materii
w filozofii 1 nauce no-
wozytnej ¢ opisuje za-
tozenia i problemy
materializmu mechani-
stycznego 1 naturali-
stycznego

* wymienia postulaty
empiryzmu i opisuje
koncepcje idoli Ba-
cona * wskazuje na
réznice migdzy deduk-
cjg a indukcjg w do-
chodzeniu do wiedzy

* wyjasnia roznice mig-
dzy organiczng a me-
chaniczng wizja §wiata
1 spoteczenstwa ¢ oma-
wia baconowskie typy
idoli 1 podaje wspotcze-
sne egzemplifikacje

* tworzy wypowiedz na
temat skutkéw stosowa-
nia metody naukowej w
roznych dziedzinach zy-
cia * podaje inne niz
omoéwione w podrecz-
niku i na lekcji przy-
ktady rozumowania de-
dukcyjnego i indukcyj-
nego




Czy filozofia to
tylko przypisy
do Platona? Ide-
alizm platonski
w poOzniejszych
epokach

* charakteryzuje idea-
lizm jako system filozo-
ficzny

* rekonstruuje racjona-
listyczne watki w filo-
zofii Kartezjusza

* omawia napigcie
migdzy watpieniem a
poszukiwaniem pew-
nosci w koncepcji Kar-
tezjusza * wyjasnia
stwierdzenie Berke-
leya ,,Istnie¢ to by¢
postrzeganym’ na tle
jego pogladow e przed-
stawia koncepcj¢ roz-
woju Ducha Absolut-
nego u Hegla i jego
fazy

* dokonuje syntezy roz-
woju idealizmu w filo-
zofii nowozytnej * sa-
modzielnie interpretuje
stwierdzenie Berkeleya
,Istnie¢ to by¢ postrze-
ganym” w odniesieniu
do wybranych prze-
mian kultury wspotcze-
snej

* tworzy wypowiedz na
temat przemian wybra-
nego elementu zycia
spotecznego, ktore od-
noszg si¢ do faz rozwoju
Ducha Absolutnego

3. Czy w ogdle
mozemy co$
wiedzie¢? Scep-
tycyzm, czyli o
watpieniu

* okresla tlo powstania
filozofii sceptyczne;j ¢
zestawia poglady scepty-
koéw oraz Platona i Ary-
stotelesa na natur¢ po-
znania

* charakteryzuje ,,po-
stawe sceptyczng”
Pyrrona i Sekstusa
Empiryka oraz poroéw-
nuje ja ze sceptycy-
zmem Montaigne’a

* przedstawia scep-
tyczng krytyke wnio-
skowania logicznego

* samodzielnie podaje
przyktady krytycznych
sagdow na temat mozli-
wosci poznania zmy-
stowego, empirycznego
1 racjonalnego * wska-
zuje na zwigzek scep-
tycznej teorii poznania i
etyki

* tworzy wypowiedz po-
réwnujaca sceptycyzm
Kartezjusza i Montai-
gne’a

Wiedza o czto-
wieku. Zwrot
etyczny w filo-
zofii starozytnej

* opisuje podzial duszy
w filozofii platonskiej

* charakteryzuje kon-
cepcje intelektualizmu
etycznego Sokratesa i
jego przemiany u Pla-
tona

* omawia znaczenie
sokratejskich haset
,»,pOzZnaj samego sie-
bie” oraz ,,wiem, ze
nic nie wiem’ na tle
wiedzy uzyskanej z
poprzednich czesci
podrecznika, szczegol-
nie filozofii jonskie;j i
sceptycyzmu

* podaje inne niz omo-
wione w podreczniku i
na lekcji przyktady ab-
solutyzmu moralnego °
formutuje wypowiedz o
znaczeniu obrazu
Smierci Sokratesa dla
filozofii platonskiej

* samodzielnie tworzy
wypowiedz na temat
»Dlaczego ludzie czynig
zto?”




Gdzie znajduje
si¢ zloty $ro-
dek? Szczgsliwe
zycie wedtug
Arystotelesa

* wyjasnia koncepcj¢ eu-
dajmonizmu ¢ charakte-
ryzuje podziatl dobr w
etyce Arystotelesa

* opisuje warunki cno-
tliwego zycia w kon-
cepcji Arystotelesa i
wymienia rodzaje cnot

* przedstawia zasade
,»Ztotego srodka” jako
podstawe cnot etycz-
nych * podaje przy-
ktady uzycia wyrazow
,»Szczescie” 1,,dobro”
zaczerpnigte ze wspot-
czesnego zycia spo-
tecznego

* analizuje r6znice w
pojmowaniu dobra
przez Platona i Arysto-
telesa

* uzasadnia, dlaczego
tylko dziatania dobro-
wolne sg podstawa do
formutowania ocen
etycznych

Przyjemnos¢
czy spokoj? Fi-
lozofia zycia
wedtug epiku-
rejczykow i sto-
ikoéw

* charakteryzuje etyke
hedonistyczng na tle
koncepcji filozoficznych
Epikura  rozréznia ro-
dzaje przyjemno$ci w
etyce hedonistycznej ¢

* wymienia rodzaje le-
kéw — przeszkdd na
drodze do szczgscia °
wskazuje nastepcow
etyki epikurejskie;j i
stoickiej

» omawia stoickg kon-
cepcje szczescia i ze-
stawia ja z koncepcja
epikurejskg * przedsta-
wia warunki apatii
jako stanu duchowe;j

* podaje mozliwe nega-
tywne konsekwencje
stanu apatii w rozumie-
niu stoikow

* tworzy wypowiedz na
temat relacji miedzy
spokojem a szczgsciem
* inicjuje dyskusj¢ na te-
mat sensu cierpienia

wymienia typy dzielno- rownowagi
sci wedtug stoikow
Co to znaczy, » omawia zakres aksjolo- | * przedstawia ogdlng | ¢ przytacza poglady * podaje przyktady hie- | tworzy wypowiedz, w

7€ cOo$ ma war-
to$¢? Wprowa-
dzenie do aksjo-
logii

gii jako dziatu filozofii *
wymienia sposoby ist-
nienia warto$ci

definicj¢ wartosci i po-
dziat na wartos$ci po-
zytywne 1 negatywne
oraz warto$ci deklaro-
wane 1 realizowane

Schelera i Ingardena
na hierarchi¢ wartosci
* omawia poglady na
temat celowosci war-
tosci

rarchii wartosci, ktore
funkcjonujg w jego oto-
czeniu lub w spolteczen-
stwie ¢ przytacza spo-
soby rozumienia wyra-
zenia ,,warto$¢” z dzie-
dzin wiedzy innych niz
filozofia

ktorej argumentuje za
relatywizmem lub abso-
lutyzmem aksjologicz-
nym




Co mozemy
wiedzie¢ o bo-
gach? Filozofia

* wyjasnia znaczenie ter-
minoéw: dogmat, antro-
pomorfizm, panteizm,

* przytacza argumenty
za istnieniem Boga
wedtug Tomasza z

* objasnia poglady na
natur¢ Boga w koncep-
cjach Kartezjusza,

* przedstawia rozmai-
tos¢ zwigzkow miedzy
religig a filozofig « do-

* bierze udzial w dysku-
sji na temat znaczenia
religii w zyciu czlo-

areligia ateizm, deizm ¢ omawia | Akwinu ¢ okresla Berkeleya i Kanta ° konuje proby krytyki wieka
krytyke politeizmu w fi- | zwigzek migdzy filo- | opisuje relacje miedzy |argumentdéw na istnie-
lozofii Platona i Arysto- | zofig Platona i Arysto- | politeizmem, monotei- | niec Boga przedstawio-
telesa telesa a filozofia my- | zmem oraz pantei- nych przez Tomasza z
slicieli chrzescijan- zmem Akwinu
skich (Augustyn Aure-
liusz i Tomasz z
Akwinu)
Czy pigkno jest | ¢ wyjasnia znaczenie ter- | * przedstawia argu- * wskazuje na teori¢ * okresla role my$lenia | ¢ formuluje i uzasadnia
w oku patrza- minow: estetyka, kaloka- | menty na rzecz kon- estetyczng Kanta jako | matematycznego w swoje stanowisko w
cego? Naro- gatia * omawia koncep- | cepcji pigkna obiek- sposob pogodzenia koncepcji pigkna obiek- | sporze miedzy picknem
dziny estetyki | cj¢ pigkna wedlug Pla- | tywnego ¢ przedstawia | koncepcji pigkna su- | tywnego ¢ podaje przy- | obiektywnym a subiek-
tona i Plotyna argumenty na rzecz biektywnego i obiek- | ktady dziet artystycz- | tywnym
koncepcji pigkna su- | tywnego nych, ktére zrywajg z
biektywnego Wielka Teorig Pigkna i
podkreslaja role indy-

widualnego geniuszu
artysty




Czy to jest
sztuka? Pojecie
sztuki na prze-
strzeni wiekow

* przedstawia rozumie-
nie sztuki jako téchng ¢
wyjasnia znaczenie ter-
mindéw: sztuka ma-
niczna, sztuki wyzwo-
lone, sztuki mecha-
niczne, sztuki pigkne,
katharsis, mimesis, per-
formance, happening,
sztuka abstrakcyjna

* wymienia platonskie
zarzuty wobec sztuki ¢
rekonstruuje koncep-
cje sztuki w filozofii
Arystotelesa

» omawia dylematy fi-
lozoficzne zwigzane z
umiejscowieniem poe-
zji wsrdd innych sztuk
* podaje argumenty
myslicieli nowozyt-
nych na rzecz zalicze-
nia dzieta artysty w
ramy sztuki ¢ podaje
argumenty sformuto-
wane w ramach awan-
gardy z pierwszej pot.
XX w. kwestionujace
sposoby uznawania
dzieta artysty za dzieto
sztuki

* argumentuje na rzecz
wybranej przez siebie
koncepcji sztuki ¢ po-
daje 1 analizuje inne niz
zawarte w podreczniku
przyktady dziet, ktore
moga reprezentowac
omowione koncepcje
sztuki

* bierze udzial w dysku-
sji na temat dziet, dzieki
ktorym wspotczesny
cztowiek przezywa ka-
tharsis




